PROTOKOL z dn. 21.03.2013 r.

W dniu 21.03.2013 r. w miejscowoséci Matkocin, gmina Stargard Szczeciski, (Swietlica
wiejska) przeprowadzono rozprawg administracyjng otwarta dla spoleczefistwa w sprawie
wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigeia pn.: ,Budowa
zespolu elektrowni wiatrowych o mocy taczne] do 60 MW wraz z towarzyszacq infrastrukturg

drogowa i elektroenergetyczng — Obreb Matkocin i Grabowo™, gmina Stargard Szczecinski.

OBECNIL:

1 Jerzy Makowski — Za-ca Wojta Gminy Stargard Szczecinski,

7 Dorota Mazur — Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomodciami i Rolmictwa —
UG Stargard Szczecinski,

3.Magda Cierpicka — Inspektor Referatu Gospodarki nieruchomoéciami i Rolnictwa —

UG Stargard Szczecinski,
4 Barbara Kula — Radca Prawny — pelnomocnik reprezentujacy ENERGY ON WEST
Sp. z 0.0

5 Malgorzata Bohatkiewicz — Autor Raportu o oddzialywaniu na srodowisko,
6. Marek Gluba - Autor Raportu o oddziatywaniu na srodowisko,
7.Pozostali wg listy obecnosel

Rozprawe administracyjng otwarta dia spoleczefistwa otworzy! Pan Jerzy Makowski — za-ca
Wojta Stargard Szezecinski, ktory przywital, zapoznat z tematem uczestnikow.

Nastepnie oddat glos Pani Kierownik Dorocie Mazur, ktora przedstawila caty tok
postepowania administracyjnego w  zakresie wydania decyzji ‘o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, dla przedsiewziecia polegajacego na ,budowie " zespolu elektrowni
wiatrowych o mocy laczne] do 60 MW wraz z towarzyszacq infrastrukturg drogowa
i elektroenergetyczna obreb Matkocin i Grabowo™ gmina Stargard Szczecinski.

Wskazata, iz dyskusja ze spoleczefistwem w powyzszym zakresie ma na celu mozliwos¢
skladania uwag, zapytah, zastrzezen przez uczestnikéw wraz z udzialem na biezaco
odpowiedzi przez inwestora (pelnomocnika), autoréw raportu i pozostalych uczestmikdw.

Ponadto, poinformowata ze:

_kazdemu uczestnikowi rozprawy przystuguje prawo zadawania pytafi, wnoszenia uwag i
zastrzezen, co nalezy zrobi¢ za posrednictwem prowadzacego rozprawe Z jednoczesnym
podaniem nazwiska i imienia w celu zapisania zadajacego pytanie i jego tresé do protokotu.

- rozprawa nie rozstrzyga realizacjii inwestycji, jest elementem postgpowania
administracyjnego i stuzy zagwarantowaniu dobrej komunikacji spoleczefistwa z organami
administracji publicznej 1 inwestorem.

- protokét rozprawy zostanie opublikowany na stromie Biuletynu Informacji Publiczne;
Urzedu gminy Stargard Szczecinski.

Prowadzaca rozprawe Pani Dorota Mazur udzielila glosu Przedstawicielowi Inwestora:

v
Pani Barbara Kula — pelnomocnik Inwestora, wniosta uwage, iz na dzisiejszej rozprawie
powinni bra¢ udziat tylko strony postgpowania, a nie cale spoleczefistwo. Jednoczesnie
poinformowata, iz nie uchyla si¢ od odpowiedzi na zadane pytania.



Pan Edward Lutyfski- zabrat glos w dyskusji; podajac podstawe prawna, iz zgodnie z art.
91§3 kpa ,jezeli zachodzi prawdopodobienstwo, ze oprécz wezwanych stron, uczestniczacych
w postepowaniu, moga by¢ jeszcze w sprawie inne strony, nieznane organowi administracji
publicznej, nalezy ponadto o terminie, miejscu 1 przedmiocie rozprawy oglosié w drodze
obwieszezen albo w sposéb zwyczajowo przyjety w danej miejscowoscl.

Pani Wieslawa Kusnierz — zasugerowala by rozprawe zamieni¢ na spotkanie z uwagi na
fakt, iz strony nie zostaly zawiadomione pisemnie w terminie 7 dni przed rozprawa
administracyjna otwarta dla spoteczenstwa. :

Pani Dorota Mazur ~ poinformowala, ze w powyzszej sprawie liczba stron postepowania
przekracza 20, (zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na srodowisko, stosuje si¢ art. 49 kpa — zawladomienie zostalo
podane do wiadomosci przez zamieszezenie w publicznym dostepnym migjscu).

Pan Edward Lutynski — zapytal, czy jest to spotkanie czy rozprawa administracyjna otwarta
dla spoleczenstwa.

Pani Dorota Mazur — poinformowala, iz jest to rozprawa administracyjna otwarta dla
spoteczensiwa.

Glosu udzielono autorce raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigeia na
$rodowisko, ktéra przestawila na czym bedzie polegata realizacja przedsigwzigcia.,
Po przedstawieniu charakterystyki przedsigwzigcia, prowadzaca poprosita o zadawanie pytan:

Pani Wiestawa Ku$nierz — zapytata autoréw raportu czy otrzymali wezwanie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dn. 18.03.2013 r. w sprawie uzupetnienia
raportu? :

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — odpowiedziata, Ze nie otrzymata korespondencji wezwania
do uzupelnienia.

Pani Wieslawa Kusnierz - poinformowala, iz raport jest w calosci do uzupelnienia.

Pani Dorota Mazur — poinformowala uczestnikéw, iz wezwanie RDOS wplyneto do tut.
urzedu, droga elektroniczng (fax) dnia 19.03.2013 r.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz - skierowala pytanie do Pani Kuénierz, od kogo otrzymala
powyzsza informacjg o wezwaniu RDOS w Szczecinie?

Pan Krzysztof Zakrzewski — dodal ,,mamy swoje zrodta”.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — stwierdzita, Ze ., to sa nielegalne zrédta”. Oméwila SWoje
osiagniecia, kwalifikacje i do§wiadczenia w przygotowywaniu ww. dokumentow.

Pani Barbara Kula — wyjasnita, iz wezwanie, w sprawie uzupelnienia raportu o brakujace
kwestie, nie jest odmowa wydania uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia organu
opiniujacego.



Pani Dorota Mazur — przedstawita opinie sanitarna Pafstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Stargardzie Szczecifiskim o pozytywnym uzgodnieniu warunkéw realizacji
inwestycji.

Nastepnie oddata glos uczestnikom rozprawy:

Pan Edward Lutynski — zapytal, czy raport o oddziatywaniu na srodowisko jest dostepny na
stronie internetowe]j urzedu?

Pani Dorota Mazur — poinformowala, iz raport jest dostgpny w siedzibie urzedu, na
dzisiejszym spotkaniu, natomiast na stronie nie ma dostgpnego dokumentu. :

Pan Edward Lutynski — zaproponowal publikacj¢ raportu.

Pani Barbara Kula — poinformowata, iz opracowany raport nie moze byé opublikowany
z uwagi na prawa autorskie.

Pan Roman Kusnierz — zadat pytanie autorom raportu, na jakiej podstawie zostal opracowany
raport?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — przedstawita Zrodla, z ktérych korzystala przy
opracowywaniu raportu, podajac przy tym strony 100-101 opracowania, na ktorych
zamiescita materiaty Zrodiowe.

 Pan Roman Kusnierz zapytal: czy korzystata Pani z innych dokumentéw. kidre byly juz
wezesniej wykorzystywane?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — odpowiedziata, iz korzystala z publikacji ogdlno
dostepnych. : :

Pan Roman Kus$nierz ~ czy korzystala Pani z innego dokumentu?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasnita, iz korzystala z monitoringu, ktory otrzymata od
profesora Zyski. '

Pani Wieslawa Kusnierz — zapytata, kiedy Pani robita obserwacje przyrodnicze?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — poinformowala, iz byla w posiadaniu, dokumentu,
prognoza obserwacji ornitologicznych. Takze, korzystata z dokumentacji podobnych. ‘Pani
Inwestor zatrudnila profesora, ktéry dokonal tych obserwacji. Z uwagi na swoj stan
zdrowotny nie mégt dzi$ przyby¢ na rozprawe.

Pan Piotr Jaroszek — stwierdzil, ze w zataczonej do raportu analizie, brak jest informacji
o dzialce budowlanej ktéra powstata w wyniku podziatn. (dot. dziatki nr 26/6 obreb
Maltkocin).

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasnita, iz mapy sa aktualne, pozyskane z Powiatowego
Osrodka Dokumentacjii Geodezyjnej i Kartograficznej w Stargardzie Szczecifiskim.

Jednoczesénie poinformowala, iz to sprawdzi.

Pani Barbara Kula- dodala, iz dziatka, dla ktérej zostaly wydane warunki zabudowy, ale nie
zostal wybudowy budynek, nie bedzie uwidoczniona na mapach. Na mapach istniejg tylko te
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budynki ktére zostaty wybudowane oraz odebrane przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego. Wyjasnita cata procedure zwigzang z widocznymi punktami na mapach.

Pan Piotr Jaroszek — dzialka, o ktorej mowa zostata odrolniona. W roku 2010 przeksztaicita
sie z dziatki rolnej na budowlang.

Pani Barbara Kula — poinformowata, iz analiza zostala przeprowadzona rzetelnie. Jednakze,
nie ukrywa, ze moga wystapié jakie$ niejasnosci, dlatego tez bedzie to dokladnie
sprawdzone. -

Pani Dorota Mazur — zabrata glos i zadala pytanie autorom raportu. Czy w zwiazku
z dynamicznie zmieniajaca sie sytuacja w zakresie podziatéw dziatek i zabudowy w obrebie
Malkocina i Grabowa, inwestor zmniejszyt zakres przedsigwzigcia o 3 elektrownie wiatrowe?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — odpowiedziata: tak. Zmniejszono zakres raportu, poniewaz
w miejscowosci Grabowo, wybudowaty sie domy. W zwiazku z zachowaniem odleglosel,
postanowiono wycofaé z zakresu inwestycji 3 turbiny.

Pani Dorota Mazur — czy w sytuacji kiedy, po ponownej analizie jesli si¢ okaze, ze
lokalizacja turbin jest zbyt blisko zabudowy, czy inwestor zredukuje kolejne turbiny?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — odpowiedziala, 1z po uzyskaniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, nie bedzie juz to mozliwe.

Pan Roman Kus$nierz — zglosil taka u\;vagq iz , w trakcie opracowania raportu na stronie
geoportalu istniaty juz podzialy, podajac jako przykiad dziatki nr 6 i 7 w miejscowosci
Grabowo. Inwestor powinien mie¢ ta wiedzg.

Pani Boguslawa Kula — poinformowala, iz mapy sa aktualne. Planowana budowa wg
uzyskanej decyzji o warunkach zabudowy, nie bedzie widnie¢ na mapach. Dziatki maja
charakter rolny. Wyjasnila, iz zanotowata te uwagi, w celu ich zweryfikowania.

Pani Wiestawa Kuénierz — Wniosta uwagg, iz na zalaczniku nr 8 do raportu, na dzialce nr
52, obreb Matkocin, blednie jest narysowany wiatrak. Natomiast na zal. Nr 10, zabraklo
jednego wiatraka nr 2/7. Wobec, czego zostaly blednie wyliczone poziomy halasu, poniewaz
nie ujeto oraz przesunigto wiatraki.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyja$nila iz, na mapach to co jest poza czerwona linig to
nie oddzialyje.

Pan Pawel Przybyszewski — poinformowal autoréw, iz na dzialce nr 34/1, obrgb Matkocin
w odleglosci 300 m od posadowienia wiatrakéw, prowadzone sa juz wykopy w celu budowy
domu.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — poinformowata, iz 8.10.2012 r. w dniu w ktérym zloZzono
wniosek o $rodowiskowych uwarunkowaniach, zaczeto juz opracowywacé raport, zZ uwagi na
fakt, iz przypuszczano, ze bedzie nalozony obowigzek jego sporzadzenia.

Pan Marian Olizerowicz — nawiazal do spolecznych konsultacji, ktore byly przeprowadzone
w ubieglym roku w sprawie lokalizacji wiatrakow.



Pan Jerzy Makowski — poinformowat uczestikéw, iz przeprowadzone konsultacje, nie maja
zwiazku z prowadzonym postgpowaniem.

Pan Ludwik Pich — wystapit z zapytaniem do wiadz gmin: co ma zrobi¢, poniewaz od 2009
roku nie otrzymat Zzadnej odpowiedzi na ziozone pismo w sprawie gatunkow ptakow, ktore
nie zostaly uwzglednione przy planowaniu tej inwestycji. Zapytat czy ma powielié podanie,
poniewaz nie uzyskat odpowiedzi.

Pani Dorota Mazur — udzielifa odpowiedzi, informujac, ze w trakcie przedmiotowego
postepowania pisma o tej treci nie otrzymata, dodata, ze prawdopodobnie dokument dotyczyt
innego postepowania.

Pan Marian Olizerowicz — wnidst uwage, iz dzialki przy zrealizowaniu planowanej
inwestycji straca na wartosci ok. 50%.

Pani Bozena Zakrzewska — skierowala pytanie do autoréw raportu: jaki jest poziom hatasu
dla dziatek nr 18472, 184/3, obreb Matkocin? Uczestniczka wyjasniata poziom halasu z
autorka raportu.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjaénila, ze w raporcie sq zalecenia porealizacyjne, jest
mowa o firmie, ktdra dokona w terenie pomiaréw poziomu hatasu. Jezeli poziom halasu
bedzie przekroczony, inwestor bedzie zmuszony do wyciszenia elektrowni wiatrowych.

Pani Wieslawa Kus$nierz — zadata pytanie: skad si¢ wzial zapis odlegloéci wiatrakéw od
strefy zamieszkania 500 m, skoro w przepisach jest 1 km od strefy zamieszkania. Zalecenia te
nie sq obowiazujace, ale po przeprowadzonych konsultacjach spolecznych Pan Wojt
powiedziat, ze dostosuje si¢ do zalecefh Wojewodzkiego Planu.

Pan Roman Kusnierz — poinformowal, iz analiza halasu powinna dotyczy¢ trzech farm
wiatrowych Matkocina, Grabowa, Kicka, Poczernina. Pan Kusnierz, dodat, iz nalezy to
sprawdzi¢ jakie sq odleglosci miedzy tymi farmami.

Pani Barbara Zakrzewska — zapytala, wladze gminy: czy osoby, ktére ubiegaja sie
o warunki zabudowy w tym terenie sg informowane o budowie elektrowni wiatrowych? Brak
ze strony urzedu informowania przysztych whascicieli dziatek.

Pan Wojt Makowski — poinformowal, iz wszyscy na biezaco sa informowani o toczacym si¢
postepowaniu, jednak uwagi przyjat do wiadomosei.

Pan Wlodzimierz Scistowicz — poinformowat iz posiada dziatke w miejscowodci Trzebiatow,
gdzie juz istnieja wiatraki. Dodat, iz nie wiedzial, ze w Trzebiatowie 1 Tychowie teren jest
przeznaczony pod wiatraki.

Pan Piotr Jaroszek - jak kupowat dziatke, pytat w urzedzie czy planuje si¢ jakas inwestycjg.
Otrzymal informacje, iz nie planuje sie na tym terenie zadnej inwestycji. Informacj¢ uzyskal
w roku 2009.

Pan Jerzy Makowski — poinformowal uczestnikow, iz sprawdzi to w urzedzie.



Pan Marian Olizerowicz — zapytal o pkt 3 warunku jakt umiescil Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarmy w swojej opinii.

Pani Dorota Mazur — odczytala pkt 3 opinii sanitarnej ,,...”

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasnita, iz halas jest nielimitowany, wiatraki sg tak
projektowane by hatas w trakcie ich pracy nie przekroczyl norm halasu.

Pan Krzysztof Zakrzewski — wniost o wyjasnienie kwestii, dzialki siggajacej poziom hatasu
43 dB w nocy oraz dziatki zabudowy mieszkaniowej i zagrodowe;.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasdnita kwestie rézmic miedzy zabudowa mieszkaniowa,
a zagrodowa. Ponadto poinformowala iz uzyskala od gminy informacje, ze dziatki maja
charakter zabudowy zagrodowe;.

Pan Krzysztof Zakrzewski —czy informacje na temat zabudowy zagrodowej sa w raporcie?
Pani Malgorzata Bohatkiewicz — tak, sa te informacje w raporcie.

Pan Krzysztof Zakrzewski — czy dla dziatki oznaczonej numerem 184/3, przekroczone sa
normy hatasu?

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — poinformowala, iz nie beda przekroczone normy hatasu.
Punkty obserwacyjne zostaly umieszczone przy najblizszej zabudowie zagrodowej.

Pan Krzysztof Zakrzewski - zwrocit uwage iz posiada dziatke z funkcja zabudowy
mieszkaniowe], a nie zagrodowej.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasnita 17 sprawdzr normy hatasu dla dzialek nr 184/3,
111/5, 34/1, obrgb Matkocin.

Ps}n Piotr Jaroszek — wnidst uwage, 1z wiatraki pOWiI}.illy by¢ odsuniete, poniewaz sa zbyt
blisko zabudowy.

Pan Ludwik Pich — Przedstawil swoja propozycje. Rolnicy powinni poczeka¢ z tymi
wiatrakami, az ukaze si¢ przepis, ktory okresli odlegloscl usytuowania wiatrakéow.,

Pan Wojt Makowski — zwr6ceil uwage, ze na spotkaniu poruszane sg dwie sprawy: dotyczace
konsultacii spotecznych odnosnie usytuowania wiatrakow (postgpowanie dotyczyto zmiany w
studium) oraz prowadzonego post¢powania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Dzis rozprawa dotyczy oddzialywania inwestycji na érodowisko, a nie
przeprowadzonych konsultacji.

Pan Marian Olizerowicz — zadal pytanie autorce, jak wiatraki wplywaja na zdrowie
czlowieka.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — poinformowala, iz zadne badania nie stwierdzily
negatywnego oddziatywania na zdrowie czlowieka.



Pani Roman Kus$nierz — nic mamy pewnosci, czy te wiatraki beda nowe. Nie wiadomo,
jakiej wysokie beda maszty, odleglosel wiatrakéw miedzy soba. W raporcie istnieja, dwie
wysokoséci masztéw. Planowane wiatraki maja powsta¢ 370 m od mojego domu. Nie pozwolg
na budowe wiatrakéw. Nastepnie poprosit o skorygowanie tych odleglosci i przedstawienie
nowych odlegtoéci. Ponadto wspommiat o odszkodowaniu w wysokosci 29 min dia inwestora,
pvtajac przedstawiciela ENERGY ON WEST Sp. z 0.0., kto za to zaplaci ,,Wojt™?

Pani Dorota Mazur — poinformowala, to ostatnie pytanie nie jest przedmiotem rozprawy.

Pani Bozena Zakrzewska — zwrocila uwage, iz odsyla autoréw raportu do strony
internetowej 1 wpisanie jak wiatraki wplywaja na zdrowie czlowieka.

Pani Wieslawa Kusnierz — w zwiazku z tym, Ze inwestycja nosi nazwe budowa zespolu
elektrowni wiatrowvch o mocy lacznej do 60 MW wraz z towarzyszaca infrastrukturg
drogowa i elektroniczna, dlaczego w raporcie, nie ma nic o infrastrukturze, drogach
dojazdowych?

Pan Marek Gluba — ma ctapie warunkéw zabudowy, bedzie to okreslone.

Pan Roman Kuénierz — brak w raporcie usytuowania GPZ; RDOS w swojej opinii wnidst
o uwzglednienie w raporcie usytuowania infrastruktury (pktl, ppkt 1).

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — poinformowata, iz nie wiadomo czy GPZ w ogole
powstanie, a jak powstanie to w takim miejscu jaka jest mowa w raporcie tj. ok. 400 m od
zabudowy zagrodowej.

Pan Roman Ku$nierz — w raporcie jest mowa, ze inwestycja bedzie powstawac etapowo,
wiec, gdzie jest kolejnoéé realizacji zadan, w tym drogi dojazdowe.

Pani Malgorzata Bohatkiewicz — wyjasnita, o trudnosci w danej chwili w etapowaniu
budowy wiatrakéw. Poinformowala, ze sa uzaleznieni od innych organéw.

Pani Wie"slawa Ku$nierz — zwrécita uwage na zélqcznik nr 5 i 6 do raportu. W tych
zatacznikach przedstawiono dokladnie zarysowany obszar wiatrakdw, a wige kiedy byla
przeprowadzona analiza przyrodnicza dla zadania numer 4. Brak odpowiedzi ze strony autora
raportu.

Pani Mazur Dorota — poinformowata, ze pytania ktére zostaly zlozone na piSmie przez Panig
Kuénierz dnia 18.03.2013 r., zostana przestane inwestorowi w celu wyjasnienia
i ustosunkowania siec. Ponadto poinformowala uczestnikéw o wplynieciu 125 wnioskow
z uwagami do raportu, ktére takze zostana przestane do inwestora.

'Pani Barbara Zakrzewska — zglosila zapytanie w sprawie hatasu, kiedy bedzie odpowiedz
i w jakiej formie.

Pani Dorota Mazur — poinformowala, ze wezwanie W sprawie wyjasnienia kwestii
zawartych w raporcie zostanie przeslane do inwestora, w celu ustosunkowania si¢ w terminie

ok. 60 dni.

Pan Piotr Jaroszek — wnidst by mapy byly aktualne i doktadne przy nastgpnym spotkaniu.



Pani Malgorzata Bohatkiewicz — Poinformowala, iz do wszystkich pytan si¢ ustosunkowuje.
Pani Wieslawa Kusnierz - W zwiazku z analiza hatasu z ktérej wyraznie wynika, Ze pola
oddzialywania 30dB obejmuja caly Matkocin i Grabowo, czy wszyscy mieszkancy nie
powinni byé uznane za strony postgpowania. Zdaniem Pani Kusénierz wszyscy mieszkancy
kwalifikuja sie jako strony, a nie tak jak méwi Pani mecenas.

Pan Jerzy Makowski — przyjeliémy uwage, zostanie zapisana w protokole.

Pan Jerzy Makowski, na tym zakonczyl rozprawe administracyjng oraz podzigkowal za
przybycie 1 za sktadanie pytan i uwag.

Data: 21.03.2013 r.

Podpis Przedstawiciela Organu:



